10 Perguntas sobre Pedro que nenhum católico responde 


Por Lucas Banzoli - agosto 10, 2012 


1. Se Pedro era o líder máximo dentre os cristãos, que exercia o primado sobre os 
demais, sendo chamado pelos próprios católicos como sendo o “chefe dos 
apóstolos”, “príncipe dos apóstolos”, “bispo dos bispos”, “bispo universal”, entre 
outras designações, por que razão Jesus Cristo não afirmou que Pedro lideraria 
sobre os demais discípulos, mas, ao contrário disse: 


“Vocês sabem que aqueles que são considerados governantes das nações as 
dominam, e as pessoas importantes exercem poder sobre elas. Não será assim 
entre vocês” (Marcos 10:42) 


Em direto contraste com as nações da época, onde havia alguém que governava 
sobre os demais, exercendo domínio ou poder sobre eles, Cristo afirma que não 
seria assim entre os discípulos. Ora, se Pedro foi chamado para ser o chefe do 
grupo apostólico, como dizem os católicos, onde está o contraste indicado por 
Cristo? Não seria mais correto dizer que, assim como os governantes das nações 
exercem autoridade sobre os outros, Pedro exerceria autoridade como o príncipe 


dos apóstolos? Por que não haveria primazia de um com relação ao outro, se os 
católicos dizem que Pedro era o primaz? 


2. Por que Jesus não respondeu que era Pedro o maior dentre eles, quando os 
discípulos disputaram entre si acerca de qual deles era o maior, em Mateus 18:1? Se 
foi Jesus quem tornou Pedro o “líder” dentre eles, então por que ele próprio não 
confirmou isso, mas, ao contrário, disse coisa completamente diferente? Não seria 
mais fácil responder prontamente: “é Pedro” - como sonham os católicos - e fim 
de papo? Para que fazer suspense e deixar de dizer o “óbvio”, se Pedro era mesmo 
o maior dentre os discípulos? 


3. Por que os discípulos perguntaram “quem é o maior no reino dos céus” 
(Mt.18:1) e “houve também entre eles contenda, sobre qual deles parecia ser o 
maior” (Lc.22:24), se já estava definido que era Pedro? Note que estes fatos 
ocorreram depois de Mateus 16:18, que, de acordo com o que dizem os católicos, 
é uma suposta “prova” do primado de Pedro sobre os demais. 


Mas, se os discípulos entenderam a passagem deste jeito, e não conforme os 
evangélicos afirmam, então por que ainda havia disputa entre eles acerca de qual 
deles era o maior, se já estava decidido desde antes que era Pedro? Faria lógica um 
católico romano perguntar qual bispo tem a primazia, sendo que é óbvio para eles 
que é o papa? Quando muito, os discípulos estariam no máximo disputando o 
segundo lugar, porque o primeiro já estaria com Pedro! 


4. Por que Lucas escreve no livro de Atos que Paulo era “o principal cabeça da seita 
dos nazarenos -Kal Elval npwTooTaATNS TNÇ alpecewmç TWVv Nalwpalr” (At.24:5)? Se a 
afirmação é mentirosa ou está incorreta, por que nem Lucas nem Paulo corrigem o 
interlocutor? Por que um famoso advogado, chamado Tértulo, iria se enganar tão 
facilmente quanto a quem era o líder dos cristãos, se estava tão óbvio assim que 
Pedro liderava dentre os cristãos em Roma? 


5. Se o texto de Atos 24:5 deve ser encarado somente como evidência de que 
Paulo era um dos cabeças dos cristãos, e não o cabeça, então por que Lucas aplica 
o artigo definido naquela passagem? Não seria mais fácil deixar sem artigo definido 
para dar a impressão de que Paulo era somente mais um dos líderes? 


Por que o termo grego “npwTooTaTNÇ”, que pode ser traduzido de amplas maneiras 
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(tais como “líder”, “principal promotor”, “chefe”, “primeiro lugar”, “cabeça” - sempre 
dando o sentido de liderança) não está colocado no plural (como seria no caso de 


Paulo dividir tal liderança com outros, como Pedro), mas sim realmente no 
singular, e com o artigo definido que o antecede? 


6. Se Pedro era o líder máximo dos cristãos e autoridade absoluta sobre o próprio 
Paulo, então por que este escreve dizendo: “em nada fui inferior aos mais 
excelentes apóstolos” (2Co.11:5)? Se Paulo era inferior a Pedro, que era autoridade 
sobre Paulo, então por que Paulo não disse que era inferior ao seu líder Pedro, mas, 
ao contrário, declarou categoricamente que ele não era inferior nem sequer aos 
mais excelentes apóstolos? 


7. Se Pedro era o líder dos cristãos, o papa infalível, então por que não foi ele, mas 
Tiago que liderou o Concílio de Jerusalém (At.15)? Por que não foi Pedro quem abriu 
a assembleia, nem ele quem fechou o concílio, ainda mais sabendo que o líder é 
aquele que dá a palavra final? Por que a carta enviada às demais igrejas cristãs não 
foi baseada nas palavras ditas por Pedro, mas inteiramente naquilo que foi dito por 
Tiago? Por que foi Tiago quem fechou o concílio e quem deu o veredicto final, e não 
Pedro? Por que foi Tiago quem falou em nome do corpo de apóstolos? Por que foi 
Tiago, e não Pedro, aquele que mais discursou? Por que a ênfase é dada ao discurso 
final de Tiago, e não ao de Pedro, se era Pedro o “papa”? 


8. Por que Paulo, ao escrever aos romanos, saúda nominalmente 27 pessoas, mas 
se “esquece” de saudar bem exatamente aquela que seria a mais importante dentre 
elas, que é Pedro? Será que Paulo não saudou os romanos na carta aos romanos, 
mas os asiáticos (veja a refutação desta pérola aqui)? Se Paulo não citou Pedro 
porque este não era bispo de Roma, então onde vão parar os supostos 25 anos de 
primado de Pedro em Roma, alegados pela Igreja Romana? 


Mas, se Pedro era mesmo o bispo de Roma, por que Paulo se lembrou de saudar 27 
irmãos, muitos dos quais não passam de anônimos pela Bíblia e que não são 
mencionados em mais lugar nenhum das Escrituras, mas deixa de citar bem 
exatamente aquele que seria o mais importante, que é Pedro? É a liderança de 
Pedro que não era tão imponente assim, ou as cronologias católicas que pisaram na 
bola de novo? 


9. Por que Pedro, ao escrever aos presbíteros da Igreja, declara que escrevia “na 
mesma qualidade de presbítero como eles” (1Pe.5:1), isto é, em igualdadecom 
eles, e não superioridade, como seria no caso de que ele exercesse um primado 
sobre todos os demais? Por que ele não diz que escrevia na qualidade de bispo dos 


bispos, mas de um simples presbítero? Por que Pedro se declarava presbítero como 
eles, e não acima deles, como quem estivesse exercendo liderança ou autoridade? 


10. Por que Pedro era casado (Mt.8:14; 1Co.9:5), mas os papas atuais são 
proibidos de se casar? Foi Pedro que estava errado em pleno século I, ou os papas 
atuais que estão enganando e sendo enganados? Por que Pedro não aceitou que se 
prostrassem diante dele (At.10:25,26), mas os papas atuais aceitam isso sem 
qualquer problema? Por que Pedro não tinha prata nem ouro (At.3:6), mas os 
papas atuais têm grandes quantidades de ambos? 


Por que Pedro falhou ao errar em questões de fé, tais como pensar que certos 
alimentos que Deus purificou ainda eram imundos (At.10:10-17), pensar que era 
proibido comer com os não-judeus (Gl.2:11-13), ser temporariamente contra a 
evangelização dos gentios (At.10:15), mas os papas atuais não podem errar em 
matéria de fé? Por que ninguém avisou Pedro que, 1800 anos depois da morte dele, 
iriam inventar o dogma da infalibildade papal? 


Essas e outras perguntas nenhum católico responde, ou, se responde, é apenas para afundar 
ainda mais as teses deles mesmos, com explicações das mais mirabolantes possíveis e 
malabarismos teológicos dos mais alucinantes, que mais servem para nos divertir do que para 


nos refutar. 


Por Cristo e por Seu Reino, 
Lucas Banzoli (apologiacrista.com) 
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Primazia do bispo romano 


Herik Cavalcante 75 de maio de 2013 à5 27:48 


Ola amado irmão Lucas. 

Você esta de Parabéns. 

Sua Teologia é impressionante. 

Aprendi muito com você. 

Debato com muitos católicos, e graças aos seus conhecimentos, estou mais 
instruido e mais capacitado a refutar argumentos dos mais diversos absurdos 
por católicos. 

Parabéns mesmo irmão, que Deus te de mais e mais sabedoria a cada dia. 


Paz em Cristo irmão. 


Lucas Banzoli 75 de maio de 2013 45727:55 


Muito obrigado, Herik, que Deus lhe abençoe e um forte abraço! 


RESPONDER 


jonathan SturN 4 de abril de 201485 17:52 


... fantástico Lucas . tenho aprendido muito com e seus ensinamentos 
mediante a Palavra, inspirados , sem dúvida, pelo Esp.Santo tem servido de 
edificação para mim . visto que tenho uma grande batalha pela frente pois, 
minha namorada é forçada a frequentar esta igreja apóstata por causa de seus 
pais e o que tudo o que aprendi com você serviu para dar um xeque-mate em 
converte-la (o que só ficava no xeque por ela ter sido tao cabeça oca ) kk .. 
um abraço meu irmão em Cristo ea Paz... M 


Lucas Banzoli 6 de abril de 20148507:41 


Valeu, Jonathan, um forte abraço! 


RESPONDER 


O Gustavo Brandão 7 de abril de 2017 351478 


Ótimo artigo. 


e Lucas Banzoli 7 de abril de 2017 às 19:10 
Vlw! 


RESPONDER 


O Unknown 72 de dezembro de 2017 às 13:39 


Irmão A paz do senhor 
me ajude desvendar os olhos dos católicos a respeito de Maria ser a Mãe de 
Deus. 


e Lucas Banzoli 72 de dezembro de 2017 à5 21:19 
Veja esses artigos: 


http://heresiascatolicas.blogspot.com.br/2013/05/deus-tem-mae.html 


http://heresiascatolicas.blogspot.com.br/2012/09/maria-e-mae-de- 
deus-theotokos.html 


http://heresiascatolicas.blogspot.com.br/2014/12/pasme-catolico- 
admite-abertamente-que.html 


RESPONDER 


Para deixar um comentário, clique no botão abaixo e faça login com o Google. 


wW 


ATENÇÃO: novos comentários estão desativados para este blog, mas você pode postar 
seu comentário em qualquer artigo do meu novo blog: www.lucasbanzoli.com 


8| Tecnologia do Blogger 


— 


Siga no Facebook 


a int armanseil com 


Seguir Página Compartilhar 


Que sou eu 


* Mestre em Teologia pela FTBP 

* Pós-Graduado em História pela UCAM 
* Licenciando em História pela UEPG 

* Tecnólogo em TCI pela UFPR 

* Autor de 20 livros e 5 blogs 

* São-paulino 


Pesquise no Blog 


[Pesquisar] 


Lista temática com todos os artigos 
Clique aqui para conferir 


Livros para baixar ou comprar 
Clique aqui para conferir 


Vídeos no YouTube 
Clique aqui para acessar meu canal 


Arquivo v 
Marcadores v 
Meus Blogs 


Lucas Banzoli (Site Principal) 
Apologia Cristã 


Ateísmo Refutado 
Desvendando a Lenda 
Fim da Fraude 

O Cristianismo em Foco 


Blogs Recomendados 


A Grande Cidade 
Beggars All 
Conhecereis a Verdade 
E-Cristianismo 
Reformed Apologetics 
Resistência Apologética 
Respostas Cristãs 


Loja 


